
    منح الجليل شرح على مختصر سيد خليل

    للمجهول وأما إذا لم يعلم الموهوب له بها إلا بعد موت الواهب فإنها تبطل كما في

المدونة وغيرها والقول الآخر الذي ذكره ابن الحاجب بالصحة لم يوجد تت أو لم يعلم بها

الموهوب له إلا بعد موته أي الواهب فإنها صحيحة كذا قرره الشارحان ومثله في التوضيح طفي

قرراه بما ذكر واستدل الشارح بقول ابن راشد نزلت عندنا بتونس ووقع فيها اضطراب ووجد في

الطراز أنه معذور بعدم علمه وهو الصواب وجرى على ذلك في شامله فقال وصحت إن قبضها

ليتروى أو مات واهبها قبل علمك أو تزكية شاهدها على الأصح فانظر اعتماده هنا وفي شامله

ما ذكر وقول ابن راشد القفصي وقع فيها اضطراب مع قول ابن رشد إن مات المعطي المتصدق

قبل موت المعطى المتصدق عليه وقد علم ولم يقل قبلت حتى مات المتصدق فقول ابن القاسم في

المدونة إنه لا شيء له لأنه لم ير سكوته مع كون الهبة بيده رضا بها ولا قبولا لها وقول

أشهب فيها إنها له لأنه رأى سكوته مع كون الهبة بيده رضا بها وقبولا لها فقال إن كونها

في يده أحوز الحوز فاختلافهما إذا كان الشيء بيد الموهوب له وأشار ابن رشد بما ذكره من

الاختلاف لقولها إن كان له في يدك أرض أو دار أو رقيق بكراء أو عارية أو وديعة وذلك ببلد

آخر فوهبك ذلك فقولك قبلت حوز وإن لم تقل قبلت حتى مات الواهب فذلك لورثته وقال غيره

ذلك حوز لمن كان ذلك في يده ثم قال ابن رشد وإن مات المتصدق قبل أن يعلم المتصدق عليه

فقول مالك في هذه الرواية إن ذلك جائز وهو شذوذ لأنه يقتضي أن هبة الأموال لا تفتقر إلى

القبول وأنها للموهوب له بنفس الهبة حتى لو مات الواهب له قبل أن يعلم فهي لورثته عنه

ولم يكن لهم ردها إلا على وجه الهبة إن قبلها وهو معين ولا اختلاف أحفظ في هذا سوى قول

مالك الشاذ في هذه الرواية ولو علم بالهبة ولم يعلم منه قبولها حتى مات الواهب جرى ذلك

على ما ذكرنا من اختلاف ابن القاسم وأشهب وبقول أشهب أخذ سحنون فتحصيل القول في هذه

المسألة أن الرجل إذا وهب شيئا هو في يده أو دينا عليه
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