
    مواهب الجليل لشرح مختصر خليل

    قلت تقدم لابن رشد أن هذه المسألة مما يقتل فيها اثنان بالقسامة الواحدة ويشير بذلك

للمسألة المتقدمة ثم قال وفي الوثائق المجموعة ولو قال المجروح جرحني فلان جرح كذا أو

خنقني فلان أو ركضني أو ضربني بالعصا ومن فعلهم أموت ولم يسم أيهم أبلغ مقاتله فإنه

ينظر في ذلك إلى من أثخنه جرحه فيقسم عليه الأولياء فإن كانوا اثنين أو أكثر وقد بلغت

جراحهم مقاتله تخير واحد يقسمون عليه منهم ولم يكن لهم أن يقسموا إلا على واحد ويقتلوه

ثم يضرب الآخرون مائة مائة ويسجنون عاما قلت يحتمل أن يكون هذا خلافا لما تقدم لابن رشد

في الماسك والقاتل ويحتمل الوفاق لأن هنا اجتمعوا على قتله مباشرة بخلاف الماسك فإنه سبب

لقتله لا أنه ضربه انتهى كلام البرزلي فرع إذا ثبتت التدمية بشهادة رجلين لكن لم يعاينا

الجرح الذي في المدمى وثبت بشهادة غيرهم أنه كان مجروحا جاز ذلك قاله ابن رشد في

نوازله في أثناء المسألة المذكورة فوقه فرع يفهم من المسألة المذكورة أن المدمى عليه

يحبس وإن كان مجروحا فتأمله واالله أعلم ص أو يراه يتشحط في دمه ش فاعل يرى ضمير يعود على

العدل والمعنى أن من اللوث أن يشهد العدل على أنه رأى المجروح يتشحط في دمه قال في

التوضيح واشتراط المصنف يعني ابن الحاجب العدل هذا ظاهر ولم أر من صرح بذلك انتهى قلت

صرح به القاضي عبد الوهاب في المعونة واالله أعلم ص وليس منه وجود بقرية قوم أو دارهم ش

نحوه في كتاب الديات من المدونة وقال في التوضيح في شرح قول ابن الحاجب وكالعدل يرى

المقتول يتشحط في دمه وليس موت الرجل عندنا في المزاحمة لوثا يوجب القسامة بل هو هدر

خلافا للشافعي في قوله تجب فيه القسامة
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